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Los hongos entomopatdgenos como Lecanicillium
lecanii excretan proteinas y enzimas como las
hidrofobinas (hfb) y quitinasas durante su proceso
de patogénesis y factores extrinsecos afectan su
produccion [1]. Debido a las diversas aplicaciones
biotecnol6gicas de las hfb y quitinasas este trabajo
propone analizar el efecto de la fuente de carbono
y tipo de cultivo sobre su produccion y actividad.
Metodologia. L. lecanii fue cultivado en medio
sélido (SSC), utilizando poliuretano como soporte y
liquido (SmC), las fuentes de carbono fueron (g/L):
Q- quitina (30); F- fructosa (22); FQ- quitina (10)
con fructosa (10) y SAQ- quitina (10) con sacarosa
(10), ambos sistemas fueron inoculados con una
suspension de 5X10’ esporas/g de sustrato e
incubados a 25T por 7 dias. Se determino la
actividad quitinolitica del extracto enzimatico de
144h en geles SDS-PAGE adicionados con quito-
oligosacaridos (N-acetilglucosamina (NGIn), con
n=5,4,2). Las hidrofobinas se extrajeron del micelio
obtenido a las 144 h del cultivo con &cido férmico
concentrado y  solubilizadas con acido
trifluroacético (TFA).

Resultados y Discusion . El tipo de cultivo SSC o
SmC afecté la produccién de quitinasas e hfb. El
cultivo SSC incremento 10 veces la produccién de
hfb, por lo que solo de este cultivo se realizaron las
pruebas de actividad superficial de hfb. Las
hidrofobinas al ser proteinas anfipaticas pueden
cambiar el angulo de contacto de las superficies
(Fig. 1).
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Fig. 1. Actividad superficial y peso molecular (M,,)
de hfb de L. lecanii en SSC con fructosa y quitina.

La presencia de quitina muestra la produccion de
mas de una hidrofobina (Fig. 1), ademas de
presentar actividad superficial al reducir ca 50% el
angulo de contacto del teflon a diferencia del
cultivo con fructosa que no muestra actividad (Fig.
1). El peso molecular de las hfb tanto en presencia
de fructosa como de quitina se encuentra dentro
de los reportados por otros autores [2].

Asimismo el cultivo SSC incremento el nimero de
bandas con actividad quitinolitica a diferencia del
cultivo SmF, esto podria ser debido a que en este
tipo de cultivo se favorece la aireacion y toma de
nutrientes [3]. Los geles de actividad quitinolitica
mostraron la presencia de actividad exoquitinasa,
quitobiasa y N-acetilhexosaminidasa (Nhasa). La
fuente de carbono mostré efectos de represion
catabdlica principalmente en los cultivos con
fructosa como Unica fuente de carbono, mientras
que en el caso del cultivo con sacarosa provoco la
disminucion del peso molecular de la actividad
enzimatica presente (Fig. 2).

(NGIn)s  (NGIn),4 Mu(GIn), MuGln
M: 1 1 3 2 4 3 1 4 2
—r—

113

Fig. 2. Actividad quitinolitica en SDS-PAGE de L.
lecanii con quitooligosacaridos como sustrato;
extracto enzimatico de 144h: 1)SSCQ, 2)SmCQ,
3)SMCFQ, 4)SmCSAQ

Conclusiones. El cultivo sélido con quitina coloidal

favoreci6 la produccion de quitinasas y de

hidrofobinas, las cuales mostraron mayor actividad

hidrofébica sobre superficies en comparacion de

aquellas obtenidas con cultivos con fructosa.
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